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초록 본 연구는 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구 동향을 고찰하여, 국내 음악교육 분야의 교육과정 실천 

연구에 함의를 제공하고자 한다. 이를 위해 2012년부터 2023년 5월까지 국외 학술지에 게재된 음악 교사 행위주

체성 관련 논문 20편을 연구주제, 연구맥락, 연구방법 측면에서 분석하였다. 분석 결과, 음악 교사 행위주체성에 

관한 국외 연구들은 주로 교사 행위주체성의 발현 양상이나 지원 방안을 탐구하는 데에 초점을 두고 있으며, 교사 

학습이나 교육 개혁의 맥락에서 질적연구방법을 활용한 연구의 비중이 높은 것으로 나타났다. 이를 토대로, 이 

연구에서는 국내 음악교육 분야의 교육과정 실천 연구에서 교사 행위주체성에 대한 논의의 필요와, 교사 행위주

체성에 기반하여 음악 교사의 교육과정 실천을 심층적으로 탐색하는 연구의 필요성이 제언되었다.
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Abstract The purpose of this study is to analyze international research trends on music teacher agency and 

to find out implications for curriculum practice research. For this purpose, 20 articles on music teacher agency 

published in international journals from January 2012 to May 2023 were analyzed in terms of research theme, 

context, and method. The results of the analysis showed that international studies on music teacher agency mainly 

focused on examining the emergent aspect and support plan of teacher agency. Additionally, a high proportion 

of these studies used qualitative research methods in the context of teacher learning or education reform. Based 

on these findings, this study suggests the need for discussion on teacher agency in curriculum practice research 

in the field of domestic music education. Furthermore, it proposes the importance of conducting research that 

explores music teachers' curriculum practices based on the concept of teacher agency.
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Ⅰ. 서론

최근 교사 전문성과 관련하여 교사를 기능적으로 바라보는 기존의 관점에서 탈피하여 

다양한 상황과 맥락 간의 상호작용을 통해 드러나는 교사의 실천에 주목함으로써, 사회

적 관계 속에서 교사의 역할을 새롭게 인식하려는 움직임이 제기되고 있다(Nam, Park, 

Lee, & Jo, 2020). 그간의 교사 전문성에 대한 논의들은 교사들을 객관적이고 절대적인 

지식을 학생들에게 전달하거나 주어진 교육 개혁이나 외부의 요구에 순응하는 수동적 

존재로 간주하고, 표준화된 교육과정의 성실한 이행을 교사 전문성으로 개념화해온 측면

이 있다(So & Choi, 2018). 음악교육 분야에서도 교사 전문성과 관련하여 음악 교사들이 

갖추어야 할 전문적 지식이나 기술의 습득을 강조하면서 교원양성과정이나 교원연수를 

통해 음악 교사의 역량을 신장하는 데에 초점을 두어 왔다.

그러나 이러한 실증적이고 행동주의적인 접근에서의 교사 전문성에 대한 논의들은 

이미 계획된 것을 그대로 실행에 옮기는 기술자로서 교사의 역할을 제한할 뿐만 아니라 

교사를 둘러싼 다양한 사회문화적 맥락에 대한 고려 없이 교사 개인의 역량만을 지나치

게 강조한다는 점에서 비판이 제기되고 있다(Nam, Park, Lee, & Jo, 2020; Sachs, 2016). 

이와 관련하여, 근래에는 교사 전문성의 개념을 교사의 자율성에 기반한 반성적 성찰과 

학교 안팎의 여러 자원들과의 상호작용을 통해 이루어지는 지속적인 과정으로 이해하려

는 시도가 이루어지고 있다(Hagreaves, 2000; Whitty, 2000). 이러한 시도들은 교사의 자율

적인 판단과 능동적인 행위에 초점을 둔 것으로, 변화하는 교육적 환경에서 요구되는 

교사의 역할을 새롭게 인식하고 ‘행위 주체(agent)’로서 교사의 역할을 강조하고 있는 것

이라고 볼 수 있다(So & Choi, 2018).

특히 국가 수준의 교육과정 개혁과 관련하여, 교사들은 주어진 교육과정을 있는 그대

로 실행하는 것이 아니라 나름의 해석과 판단에 따라 실천하며, 이러한 실천이 일어나는 

상황과 맥락에 초점을 맞출 필요가 있다는 연구들이 증가하는 추세이다(Bridwell-Mitchell, 

2015; Jenkins, 2020; So & Choi, 2020). 즉 교육과정 문서에 무엇을, 어떻게 가르쳐야 하는지

가 제시되어 있지만 같은 문서에 대해 교사마다 서로 다르게 이해하고 해석할 수 있으며, 

교사 개인의 경험이나 교육에 대한 신념, 학교 혹은 교실 상황, 학생들의 요구와 관심 

등에 따라 교사들의 실천에 차이를 보일 수 있다. 이는 단순히 교사 개인의 능력이나 

자질뿐만 아니라 교사를 둘러싼 구조적 환경 속에서 이루어지는 교사들의 다양한 실천을 

이해할 필요가 있음을 시사한다.

이러한 점에서 교사의 실천을 이해하기 위한 개념으로 ‘교사 행위주체성(teacher 

agency)’에 주목할 필요가 있다. 교사 행위주체성은 교사가 자신이 처한 사회 구조와의 

관계 속에서 능동적으로 행위하는 것을 의미하며(So & Choi, 2018), 교사의 행위에 영향을 
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미치는 다양한 맥락적 요인들을 강조하는 개념이라 볼 수 있다(Jenkins, 2020; Robinson, 

2012). 특히 교사 행위주체성의 개념을 생태학적 관점(ecological approach)에서 접근한 연

구들은 교사 개인과 교사를 둘러싼 맥락 간의 역동적인 상호작용에 중점을 두고, 교사 

행위주체성을 과거, 현재, 미래의 시간적 흐름 속에서 ‘발현되는 현상(emergent phenomenon)’

으로 간주한다(Priestley, Biesta, & Robinson, 2015). 이러한 관점은 교사의 ‘가르치는 일’과 

관련하여 다면적이고 복합적으로 드러나는 교사들의 실천을 총체적으로 이해하기 위한 

이론적 틀로서 유용하게 활용될 수 있다. 

교사 행위주체성에 관한 연구들은 2000년대 무렵부터 국외에서 활발하게 이루어져 

왔다(Jenkins, 2020; Lasky, 2005; Priestley, Biesta, & Robinson, 2015; Robinson, 2012). 국내에

서는 교사 행위주체성의 개념을 이론적으로 검토한 연구(So & Choi, 2018)를 시작으로 

교사 행위주체성에 대한 문헌 조사와 지원 방안을 모색한 연구(Kim, 2019), 교사 행위주체

성 측면에서 교사들의 교육과정 실천을 이해한 연구(Park & Kim, 2021; Shin, 2023), 교육 

정책 혹은 교육 사업과 관련하여 교사들의 실천을 탐색한 연구(Chung, Son, & Yoon, 2021; 

So & Choi, 2020), 코로나-19 상황에서 발현된 교사 행위주체성의 양상과 영향 요인을 

분석한 연구(Yum, 2022) 등이 수행되었다. 이러한 연구들은 교사 행위주체성의 개념적 

의미를 파악하고 다양한 맥락에서 발현되는 교사들의 행위주체성을 탐색하는 데에 초점

을 두고 있다. 

그러나 교과교육 분야에서 가정, 과학, 중국어, 역사 교사의 행위주체성에 관한 국내 

연구들이 증가하고 있음에도 불구하고(Jeong, 2022; Lee & Kim, 2021; Lee &  Park, 2022; 

Oh, 2021), 음악 교사의 행위주체성에 관한 연구는 찾아보기 어려웠다. 다만, 일부 연구에

서 음악 교사의 관심, 학생과의 상호작용, 물리적 환경 등에 따라 음악 교사들의 실행에 

차이가 있을 수 있다고 밝히고 있으나(Lee, 2020; Shin, 2022), 이들 연구는 교사 개인과 

맥락 간의 상호작용을 통해 드러나는 음악 교사들의 실천을 총체적으로 탐색하지는 못하

였다. 반면, 국외에서는 음악 교사들의 다양하고 복잡한 실천 양상을 교사 행위주체성 

관점에서 심층적으로 탐색하려는 연구들이 수행되고 있다. 

이러한 점에 비추어볼 때, 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구 동향을 고찰하는 

것은 기존 연구들의 흐름과 경향성을 포착하여 교사의 실천과 관련된 음악교육의 여러 

분야에 있어 교사 행위주체성의 적용 가능성을 모색함으로써, 향후 국내 음악 교사 행위

주체성에 대한 연구의 방향을 제시해 줄 수 있다는 점에서 의의가 있다. 또한 이러한 시도

는 각 연구에서 교사 행위주체성이 어떻게 다루어지고 있는지를 파악하여 다양한 상황과 

맥락에서 드러나는 음악 교사들의 실천을 이해하기 위한 기초를 마련하는 동시에, 교사

의 역량에 한정하여 논의되어왔던 기존의 음악 교사 전문성에 대한 대안적 접근으로 

교사 행위주체성 개념을 탐색해볼 수 있다는 점에서 의미 있는 일이라고 볼 수 있다.
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이에 본 연구는 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구 동향을 고찰하여 국내 음악교

육 분야의 교육과정 실천 연구에 함의를 제공하는 데에 목적이 있다. 이를 위해 이 연구

에서는 우선, 교사 행위주체성의 개념과 특징을 파악하고, 교육과정 실천에 있어 음악 

교사 행위주체성이 지니는 의미를 검토하였다. 다음으로, 2012년부터 2023년 5월까지 국

외 학술지에 게재된 20편의 음악 교사 행위주체성 관련 논문들을 연구주제, 연구맥락, 

연구방법의 세 가지 기준에 따라 분석하였다. 

다만, 이 연구에서 분석 대상으로 삼은 논문의 수가 연구 동향을 고찰하는 다른 연구들

에 비해 적은 편이기는 하나, 음악 교사 행위주체성에 관한 연구가 등장한 지가 오래되지 

않아 연구 자체가 많지 않다는 점, 최근 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구들이 

증가하면서 연구 동향을 파악할 필요가 있다는 점, 이 연구의 목적이 연구 동향을 파악하

는 데에서 그치지 않고 국내 음악교육 분야의 교육과정 실천 연구에 시사점을 제공하는 

데에 있다는 점에서 나름 의미가 있다고 판단하였다. 

따라서 본 연구에서는 각 논문의 전체적인 내용에 대한 종합적인 분석을 통해 음악 

교사 행위주체성에 관한 국외 논문들이 어떠한 주제를 가지고, 어떠한 맥락에서, 어떠한 

방법으로 연구되고 있는지를 검토하여 전반적인 동향을 파악하고, 주요 연구결과를 토대

로 국내 음악교육 분야의 교육과정 실천 연구에 주는 함의를 밝히고자 한다. 

Ⅱ. 이론적 배경

1. 교사 행위주체성의 개념과 특징

교사 행위주체성은 학자에 따라 교사 행위자성, 교사 주도성 등으로 불리며, 2000년대 

무렵부터 교육학 분야에 본격적으로 등장한 이후 관심이 증대되고 있다. 특히 오래전부

터 사회학에서 다루어졌던 행위주체성(agency)을 교사의 실천과 관련지으려는 시도들이 

이루어지면서 교사 행위주체성을 개념화하기 위한 연구들이 수행되어왔다. 예컨대, Lasky 

(2005)는 사회문화적 관점에 기반하여 행위주체성 개념을 탐색하면서 교사 행위주체성은 

교사 개인적 요인뿐만 아니라 사회적 환경과 구조 간의 관계 속에서 형성되는 것이라고 

보았다. Lipponen과 Kumpulainen(2011)은 행위주체성을 기존의 관행에서 벗어나 사회문화

적 맥락 속에서 능동적이고 주체적으로 행동하는 능력으로 정의하고, 교사교육에서 행위

주체성을 지원하기 위한 방안을 탐색하였다. Pyhältö, Pietarinen과 Soini(2014)는 교사 행위

주체성의 관계적 특성에 주목하여 학교 내 공동체에서의 역동적이고 복잡한 상호작용을 

통해 교사들이 교육적 변화에 보다 주체적으로 실행하게 된다고 밝혔다. Priestley, Biesta



음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구 동향 고찰

음악교육연구 제52권 3호(2023. 8)  29

와 Robinson(2015)은 Emirbayer와 Mische(1998)의 연구에서 제시된 시간적-관계적 접근을 

반복적(과거), 실천적-평가적(현재), 투영적(미래) 차원의 세 가지 측면으로 구체화하여 

교사 행위주체성 개념에 대한 보다 확장된 논의를 제공하였다.

이렇듯 교사 행위주체성에 대한 연구가 꾸준하게 이루어지고 있음에도 불구하고 교사 

행위주체성의 개념을 명확하게 정의하기란 쉽지 않다. 이는 교사 행위주체성이 학자마다 

다르게 정의되면서 체계적인 개념화가 이루어지지 않고 있기 때문이다. 그러나 최근 교

사 행위주체성에 대한 논의들은 다음의 몇 가지 공통된 특징을 발견하게 해준다.

첫째, 교사 행위주체성은 개인의 자질이나 능력이라기보다는 구체적인 상황에서 ‘발

현’되는 것으로 이해된다. 즉 교사 행위주체성은 교사 개인이 가지고 있거나 소유하고 

있는 것이 아니라 특정한 상황에서 ‘성취’되는 것이다(Priestley, Biesta, & Robinson, 2015). 

이러한 특징은 생태학적 관점에 기반한 것으로, 이 관점에 따르면 교사 행위주체성은 

교사가 놓인 생태학적 조건, 즉 교사를 둘러싼 환경과의 상호작용을 통해 교사의 행위로 

드러나게 된다.

둘째, 교사 행위주체성은 교사가 처한 ‘맥락’의 중요성을 강조한다. 행위주체성은 서로 

다른 환경에 놓인 행위자들이 시간적-관계적 맥락에 가담하면서 발휘되는 것으로

(Emirbayer & Mische, 1998), 행위자를 둘러싼 구조적 요인들에 의해 촉진되거나 제한되기

도 한다. 특히 교사들의 해석과 판단에 따라 나타나는 일련의 행위들은 교사가 처한 현재

의 상황적 맥락 속에서 교사 개인의 과거 경험과 미래를 향한 목표가 상호작용하며 드러

나게 된다(Jenkins, 2020). 

셋째, 교사 행위주체성은 교사에게 주어지는 외부의 ‘변화’ 내지는 ‘요구’와 관련된다. 

그동안 교사 행위주체성 개념은 교육의 변화와 관련하여 논의되어왔으며, 특히 교육 정

책 담론과 결부되어 회자되어온 측면이 있다(So & Choi, 2018). 즉 교사 행위주체성은 

학교 교육에 변화를 가져오기 위한 새로운 개혁 정책들에 대해 교사들이 어떻게 대응하

고 실천하는지를 이해하기 위한 것으로(Pyhältö, Pietarinen, & Soini, 2014), 최근에는 코로

나-19와 같이 새로운 교육 환경 속에서 교사들의 실천을 탐색하는 연구들도 증가하고 

있다.

이상의 내용을 종합해보면, 교사 행위주체성은 교육적 변화에 대해 교사들이 나름의 

해석과 판단에 따라 능동적으로 행위하는 것을 의미한다. 이러한 개념은 교사 개인의 

능력이나 노력뿐만 아니라 교사를 둘러싼 다양한 요인들에 관심을 두고, 교사가 처한 

사회 구조와 문화 속에서 드러나는 교사의 실천에 주목한다. 즉 교사 행위주체성은 특정

한 ‘맥락’에 놓인 교사가 자신에게 부과된 ‘변화’나 ‘요구’에 대해 다양한 요인들과 상호

작용하며 ‘발현’ 혹은 ‘성취’되는 것이라 볼 수 있다. 
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2. 교육과정 실천에 있어 음악 교사 행위주체성의 의미

교사 행위주체성은 새로운 교육 변화에 대응하는 교사의 실천에 관한 것으로, 여러 

분야에서 관련 연구들이 수행되어왔다. 음악 교사 행위주체성의 개념 역시, 음악 교사의 

전문적 영역, 즉 가르치는 일과 관련하여 음악 교사들이 직면하게 되는 다양한 상황적 

맥락 속에서 이루어지는 그들의 결정과 행동을 이해하기 위한 것으로, 주변과의 상호작용

을 통해 변화에 대응해나가는 음악 교사들의 능동적인 실천을 의미한다고 볼 수 있다

(Barrett, 2020; Tucker, 2020). 그러나 이 연구의 목적은 음악 교사 행위주체성 관련 국외 

연구 동향을 검토하여 국내 음악교육 분야의 교육과정 실천 연구에 함의를 제공하는 

데에 있기에, 이 절에서는 교육과정 실천에 있어 음악 교사 행위주체성이 지니는 의미를 

검토하는 데에 초점을 두고자 한다. 

그간 국내에서 수행된 음악 교사의 교육과정 실행에 대한 연구들은 주로 충실도 관점

에서 이루어져 왔다(Jang, 2020; Pae, Park, Seo, Lee, & Park, 2021; Park, Jang, Mun, Lim, & 

Han, 2018). 이러한 관점은 국가에서 개정한 교육과정이 학교 현장에 도입될 때에 국가의 

의도대로 충실히 전달, 이행되어야 한다고 보는 것으로(So, 2003), 정책이 요구하는 변화

를 잘 따르는 것을 교사들의 바람직한 행위로 간주하였다. 이 관점을 견지한 연구들은 

음악 교사들이 교육과정을 ‘얼마나’ 잘 수행하고 있는지에 초점을 두고, 설문조사를 통해 

실행 상의 어려움을 파악하거나 개선 방안을 모색하고자 했다는 점에서 나름의 의의가 

있다. 

그러나 음악 교사의 교육과정 실행에 대한 이러한 이해는 교사의 실행 정도를 평가할 

수 있다는 전제에 기반하여 교사가 처한 상황이나 맥락에 대한 고려 없이 모든 교사를 

‘교육과정의 수행인(servants of curriculum)’(Chadwick, 2017, p. 767)으로 상정한 채, 음악 

교사들의 다양한 실천의 모습을 드러내지 못한다는 한계를 지닌다. 더욱이, 이들 연구는 

음악 교사 개인의 능력에 중점을 두고 교육과정 실행을 이해하고 있기에 상황에 따라 

달라지는 음악 교사의 실천을 설명하는 데에 제한점이 있다. 이처럼 충실도 관점에서 

음악 교사의 교육과정 실행을 이해하는 것은 교사 실천의 다양성을 포착하기 어려울 

뿐만 아니라 실천에 영향을 주는 여러 요인을 밝히지 못하며, 자칫 음악 교사 개인의 

역량 내지는 전문성에 따라 교육과정 개정의 성공 여부가 판가름 날 수 있다는 편협한 

이해에 머무르게 할 수 있다.

이를 고려해볼 때, 교사 행위주체성 관점에서 교사의 교육과정 실천을 탐색하는 것은 

교사를 자신이 처한 상황에 맞게 주어진 교육과정을 적절하게 변형, 조정시켜나가는 ‘능

동적인 행위자(active players)’(Barrett, 2020, p. 37)로 간주하고, 사회구조적 맥락 속에서 

드러나는 음악 교사들의 다면적이고 복잡한 실천 과정에 주목하게 만든다는 점에서 의미
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가 있다. 이러한 관점은 국가 수준 교육 개혁의 수행에 있어 음악 교사의 역량을 강조하

던 기존의 논의에서 벗어나 교사 개인의 능력뿐만 아니라 사회 구조와의 관계 속에서 

음악 교사들이 ‘어떻게’ 실천하는지를 탐색할 수 있다는 점에서 교사 실천에 대한 보다 

심도 있고 확장된 이해를 가능하게 한다. 

그럼에도 불구하고 아직 국내 음악교육 분야의 교육과정 실행 연구에서는 교사 행위

주체성 관점에서 음악 교사들의 실천을 탐색하는 연구를 발견하기 쉽지 않다. 따라서 

음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구 동향을 고찰하는 것은 국가 수준 교육과정에 

대한 음악 교사들의 실천을 이해하기 위한 새로운 관점으로서 교사 행위주체성을 탐색하

는 데에 기여할 수 있을 것이다.

Ⅲ. 연구방법

1. 분석 대상

본 연구는 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구 동향을 고찰하고자 다음의 단계를 

거쳐 분석 대상 논문을 선정하였다. 우선, 음악 교사 행위주체성에 대한 연구가 등장하기 

시작한 2012년부터 2023년 5월까지 국외 학술지에 게재된 논문들을 대상으로, 학술 검색 

데이터베이스인 EBSCOhost, ERIC, ProQuest, SAGE에서 제목, 초록, 주제어에 ‘music teacher 

agency’가 포함된 논문들을 추출하였다. 그 결과, BJME(British Journal of Music Education), 

CRME(Bulletin of Council for Research in Music Education), JRME(Journal of Research in 

Music Education), MER(Music Education Research)과 같이 SSCI나 A&HCI 저널에 실린 논문

을 포함하여 30여 편의 논문이 검색되었다. 다음으로는, 추출된 논문들을 대상으로 이 

연구의 목적에 부합하는지를 판단하고자 수차례의 반복적인 읽기를 실시하였고, 그 과정

에서 교사 행위주체성이 아닌 학생 행위주체성이나 음악적 행위주체성에 관한 논문은 

분석 대상에서 제외하였다. 또한 제목, 초록, 주제어에 ‘music teacher agency’가 직접적으

로 제시되지는 않았지만 행위 주체(agent)로서 음악 교사의 역할을 강조한 논문들을 일부 

포함하였다. 이러한 과정을 거쳐 총 20편의 논문이 최종 분석 대상으로 선정되었으며, 

이들을 연도순으로 정리하면 <Table 1>과 같다.
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No. Author(year) Title of paper Journal

1 Chadwick(2012)
Teachers as agents in Botswana's music education: 

Challenges and possibilities

Music education 

research

2 Shieh(2012)
Can music professional associations 

build capacity for curricular renewal?

Arts education 

policy review

3
Laes & Schmidt

(2016)

Activism within music education: Working towards inclusion and 

policy change in the Finnish music school context

British journal of 

music education

4 Chadwick(2017)
Changing histories: Strengthening teacher agency and improving 

education through action research in Botswana

Educational action 

research

5 Karlsen(2019)
Competency nomads, resilience and agency:

Music education (activism) in a time of neoliberalism

Music education 

research

6 Powell(2019) Structure and agency in novice music teaching
Research studies in 

music education

7
Rathgeber & 

Mantie(2019)

Markers of agency in preservice music teachers:

A directed content analysis of written coursework

Bulletin of the council 

for research 

in music education

8
Abril & Gault

(2020)

Shaping policy in music education:

Music teachers as collaborative change agents
Music educators journal

9
Aguilar & 

Richerme(2020)
The everyday practice of policy Music educators journal

10 Barrett(2020) Policy at the intersection of curriculum and music teacher agency Music educators journal

11
Hogle & 

Bramble(2020)

Teacher agency through duoethnography:

Pedagogical DNA in a community of learner-teachers

International journal of 

education and the arts

12 Tucker(2020)
Supporting the development of agency in music teacher 

education

Journal of music 

teacher education

13
Espeland, Kvile & 

Holdhus(2021)

Teacher agency and teacher improvisation: A study of 

experienced teachers and student teachers in music classrooms

Research studies 

in music education

14
Spruce, Marie 

Stanley & Li(2021) 

Music teacher professional agency 

as challenge to music education policy

Arts education 

policy review

15
Tucker & 

Powell(2021)

Values, agency, and identity 

in a music teacher education program

Journal of music 

teacher education 

16
Nápoles, Kelley & 

Rinn(2022)
Burnout and perceived agency among Texas choir teachers

Journal of research in 

music education

17 Onsrud et al. (2022)
The multiplicity of preservice music teachers’ positioning 

in a participatory action research project

Research studies in 

music education

18
Stavrou &

O'Connell(2022)

Music teachers at the crossroads:

Navigating the curriculum as plan and lived

Music education 

research

19
Bjørnevoll

(2023)

“We never got to try that experience of total chaos”:

Exploring preservice music teachers’ agency in teaching practicum

Journal of music 

teacher education

20 Tucker(2023) Band teacher agency in a high-stakes performance environment
Journal of research in 

music education

<Table 1> List of selected research articles
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2. 분석 방법

음악교육 분야에서 연구 동향을 분석한 연구들은 연구대상, 연구주제(내용), 연구방법

을 분석의 틀로 사용하는 경우가 많다(Han, 2021; Park, 2021; Yoon, 2020). 이 연구에서도 

분석 기준으로 연구주제, 연구방법을 포함하되, 연구맥락을 추가하였다. 이는 교사 행위

주체성이 교육 환경의 변화나 외부의 요구에 대한 교사의 실천에 초점을 두고 있기에, 

연구가 이루어지는 맥락에 따른 분석은 음악 교사 행위주체성 연구의 중요한 흐름을 

보여줄 수 있을 것으로 판단하였다. 또한 연구대상은 하나의 분석 기준으로 삼기보다는 

분석 기준별로 의미 있는 내용에 한하여 분석하였다. 이에 따라 이 연구에서는 연구주제, 

연구맥락, 연구방법을 분석 기준으로 삼았으며, 각 분석 기준에 따른 구체적인 분석과정

은 다음과 같다. 

연구주제의 경우, 교사 행위주체성을 다룬 국내 연구들(Park & Kim, 2021; So & Choi, 

2018; Yum, 2022)을 검토하여, ‘음악 교사 행위주체성의 양상’, ‘음악 교사 행위주체성에 

영향을 미치는 요인’의 두 가지 범주를 잠정적인 분석 기준으로 삼았다. 그러나 예비 

분석 과정에서 이들 범주에 포함되지 않거나 두 가지 범주를 함께 다루고 있는 경우도 

있었다. 이에 추가적인 분석 작업을 통해 ‘음악 교사 행위주체성의 지원 방안’을 새로운 

범주로 생성하고, 연구 주제가 명료히 드러나도록 범주명을 조정하였다. 그 결과, ‘음악 

교사 행위주체성의 발현 양상’, ‘음악 교사 행위주체성의 영향 요인’, ‘음악 교사 행위주체

성의 지원 방안’의 세 가지 범주가 도출되었다. 

연구맥락의 경우, 과학교육 분야에서 교사 행위주체성에 관한 연구 동향을 분석한 

Miller-Rushing과 Hufnagel(2023)의 연구에서 사용된 네 가지 범주, 즉 ‘전문적학습공동체’, 

‘대학원 과정’, ‘교육과정 혹은 교육 개혁’, ‘과학전람회’를 참고하여 예비 분석의 틀로 

활용하였다. 그러나 과학교육의 경우, ‘전문적학습공동체’ 맥락에서 수행된 연구가 상당

한 비중을 차지하고 있는 것과 달리, 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구에서는 이에 

해당하는 논문을 찾을 수 없었다. 이에 Tucker(2020)의 연구에서 제시한 음악 교사 행위주체

성이 발현되는 음악교육의 실제 영역, 즉 ‘교육과정’, ‘교수’, ‘레퍼토리 선정’, ‘공연’을 

함께 고려하여, ‘교육 개혁’, ‘교사 학습’, ‘공연 혹은 대회 준비’의 세 가지 범주를 기준으

로 삼았다. 

연구방법의 경우, Creswell(2018)이 제시한 연구방법, 즉 ‘질적연구’, ‘양적연구’, ‘혼합

연구’를 분석 기준으로 삼았다. 그러나 예비 분석 결과, ‘질적연구’가 전체 분석 대상 

논문의 절반 이상을 차지하는 반면, ‘혼합연구’에 해당하는 논문은 찾기 어려웠다. 이에 

추가적으로 분석을 실시하여 ‘질적연구’ 내에서 ‘사례연구’, ‘실행연구’, ‘내용분석’, ‘문화

기술지’로 세분화된 하위 범주를 생성하였다. 더불어, ‘혼합연구’는 범주에서 제외하는 
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한편, 음악 교사 행위주체성에 대한 이론적, 개념적 연구를 ‘문헌연구’의 범주로 새롭게 

추가하였다. 결과적으로 ‘질적연구’, ‘양적연구’, ‘문헌연구’의 세 가지 범주를 분석 기준

으로 사용하였다.

이러한 분석 기준을 토대로, 분석 대상 논문들을 반복적으로 읽으면서 각 연구에서 

드러나는 내용 간의 공통점과 차이점을 도출하여 이를 범주화하는 방식으로 분석을 수행

하였다. 또한 각 분석 기준에 따른 하위 범주는 빈도가 높은 순으로 제시하고, 이를 또다

시 연도별로 정리하여 연구의 흐름을 한눈에 파악하고자 하였다. 더불어, 분석과정에서 

두 가지 이상의 범주에 해당하는 경우는 좀 더 중점을 두고 있는 쪽으로 분류하여 중복적

인 코딩이 되지 않도록 하고, 분석과정 및 연구결과에 대한 타당도와 신뢰도를 확보하기 

위해 전문가 및 동료 검토를 병행하였다.

Ⅳ. 연구결과

1. 연구주제 

2012년부터 2023년 5월까지 국외 학술지에 게재된 음악 교사 행위주체성에 관한 연구

들의 주제는 다양했으나, 크게 세 가지의 범주로 수렴되는 양상을 보이고 있었다. ‘음악 

교사 행위주체성의 발현 양상’(40%)이 가장 많은 비중을 차지하였고, 그 다음으로 ‘음악 

교사 행위주체성의 지원 방안’(35%), ‘음악 교사 행위주체성의 영향 요인(25%)’의 순으로 

나타났다. 각 연구주제에 따른 연도별 분포는 <Table 2>와 같다.

Year

Theme
2012

2013

~2015
2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

~May,

2023
N(%)

Emergent aspect 

of teacher agency
1 1 1 3 1 1 8(40)

Support plan 

of teacher agency
1 1 1 2 1 1 7(35)

Influence factor 

of teacher agency
1 2 1 1 5(25)

Total 2 0 1 1 0 3 5 3 3 2 20(100)

<Table 2> Research trends by theme
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1) 음악 교사 행위주체성의 발현 양상 

‘음악 교사 행위주체성의 발현 양상’을 다룬 연구들은 음악 교사 행위주체성이 어떻게 

발현되고 있으며 그 양상이 어떠한지에 관심을 둔 것으로, 총 20편의 연구물 가운데 8편

이 이에 해당한다. 

이들 범주에 속한 논문들에서 공통적으로 발견된 특징은, 우선 이론적 접근 방식으로 

‘사회문화적 관점’에 기반한 연구들이 많은 것으로 나타났다. 이 관점에서는 교사의 행동

에 영향을 미치는 사회적 맥락과 문화적 도구에 초점을 두고, 교사를 둘러싼 사회와 학교

의 구조적, 문화적 요인을 강조한다(Lasky, 2005). 특히 과거, 현재, 미래의 시간적 흐름 

속에서 이루어지는 교사의 개인적 요인과 맥락적 요인 간의 상호작용에 주목한 Priestley, 

Biesta와 Robinson(2015)의 ‘생태학적 관점’에 터한 연구들도 어렵지 않게 발견할 수 있었

다. 예컨대, Barrett(2020)의 연구는 고등학교 합창 교사가 ‘힙합프로덕션’이라는 새로운 

과목을 승인받는 과정에서 학교 안팎의 다양한 자원들과의 관계 속에서 이루어지는 교사

의 전략적 행동에 관심을 가지고, 생태학적 관점에 기대어 교사 행위주체성의 발현 과정

을 살펴보았다. 이와 유사하게, Tucker(2023)의 연구는 생태학적 관점과 이 관점의 기반이 

되는 Emirbayer와 Mische(1998)의 이론적 틀을 토대로, 밴드 교사의 과거 경험, 현재 상황, 

미래에 대한 목표가 어떻게 교사의 행위로 드러나는지를 탐색하였다. Rathgeber와 Mantie 

(2019)의 연구 역시, Emirbayer와 Mische(1998)의 이론을 바탕으로 예비교사들이 사용하는 

어휘에 드러난 행위주체적 사고(agentic thinking)를 분석함으로써 그들의 행위주체성을 

이해하고자 하였다.

또 다른 특징은, 교사 실천의 다양성에 주목하여 음악 교사 행위주체성의 발현 과정을 

드러내려는 연구들이 주를 이루고 있다는 점이다. 가령, Onsrud, Fredriksen, Rinholm과 

Lindgren(2022)의 연구는 교사교육에 참여하는 예비교사들의 행동을 분석하여 그들의 다

면적이고 복잡한 실천의 모습을 보여준다. 또한 Aguilar와 Richerme(2020)의 연구는 교사

에게 하달되는 표준화된 정책 문서에 대해 음악 교사들이 어떻게 이해하고 실천하는지를 

살펴본 것으로, 교사의 해석과 판단에 따라 정책을 수용하거나 거부할 수 있음을 드러내

었다. 이러한 연구들은 음악 교사 행위주체성이 교사마다 서로 다르게 나타날 수 있으며, 

교사가 처한 상황에 따라 변화될 수 있는 하나의 ‘현상’임을 강조하고 있다.

2) 음악 교사 행위주체성의 지원 방안 

‘음악 교사 행위주체성의 지원 방안’을 다룬 연구들은 음악 교사들의 능동적인 행위를 

어떻게 촉진할 수 있는지에 관하여 논의한 것으로, 2019년 이후 꾸준히 연구가 이루어지
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고 있는 것으로 나타났다. 

이러한 주제를 지닌 논문들은 연구대상에 따라 ‘예비교사’를 위한 지원 방안과 ‘현직교

사’를 위한 지원 방안의 두 가지 유형으로 구분될 수 있다. ‘예비교사’를 대상으로 한 

논문들은 총 2편으로, 교사 행위주체성의 개발이 예비교사교육의 기본목표가 되어야 한

다고 강조하면서 현장경험이 풍부한 교사들과의 소통을 통해 협력적으로 탐구할 수 있는 

기회를 제공할 것을 제안한 연구(Hogle & Bramble, 2020), 생태학적 관점에 근거하여 반복

적(주의 집중, 비판적 성찰) 차원, 실천적-평가적(문제화 및 특성화, 숙고) 차원, 투영적(학

생들과의 긍정적 관계, 교사학습공동체) 차원의 세 가지 측면에서 예비교사의 행위주체

성을 지원하기 위한 방안을 제시한 연구(Tucker, 2020)가 이에 해당한다.

‘현직교사’를 대상으로 한 논문들은 총 5편으로, 음악 교사의 행위주체성을 지원하기 

위한 방안으로 음악교육협회(National Association for Music Education, NAfME)의 가능성과 

한계를 제시한 연구(Shieh, 2012), 음악 교사들이 정책 담론에 참여하여 주체적으로 행동

할 수 있도록 정책적 지원의 중요성을 피력한 연구(Spruce, Marie Stanley, & Li, 2021), 

전문적 지식과 경험, 신념과 철학, 학생들의 필요와 관심 등을 고려하여 교육과정을 유연

하게 실행할 수 있는 능력을 함양하기 위한 방안을 모색한 연구(Stavrou & O'Connell, 

2022), 음악 교사에게 요구되는 다양한 과제와 도전들에 대해 비판적으로 대응할 수 있는 

능력의 개발을 강조한 연구(Karlsen, 2019), 기존의 교수 관행에 대한 비판적 성찰을 통해 

교육의 변화를 추구하기 위한 방안으로 교사 주도의 실행연구를 제안한 연구(Chadwick, 

2017)가 이에 속한다.

이들 연구에서 제시된 방안들은 단순히 이론적 지식이나 기술의 습득을 통한 교사 개인

의 역량 개발을 강조하기보다는 음악 교사가 주체적이고 능동적으로 행동하도록 지원하

는 데에 초점을 두고 있다. 또한 이 연구들은 음악 교사를 사회적 맥락 속에서 다양한 

자원들과 상호작용하며 행동하는 사회적 존재로 인식하고, 음악 교사의 행위주체성을 

촉진할 수 있는 환경적 기반의 구축과 다양한 정책적 지원이 필요함을 보여주고 있다. 

3) 음악 교사 행위주체성의 영향 요인

‘음악 교사 행위주체성의 영향 요인’을 다룬 연구들은 음악 교사 행위주체성에 영향을 

미치는 다양한 요인들을 살펴보는 데에 주목한 것으로, 2021년 이후 최근 3년간 관련 

연구가 지속적으로 수행되고 있었다. 이러한 연구들은 교사 행위주체성에 영향을 미치는 

요인이 어떠한 유형인지에 따라 ‘개인적 요인’을 강조한 연구, ‘맥락적 요인’을 강조한 

연구, ‘개인적 요인’과 ‘맥락적 요인’을 모두 강조한 연구의 세 가지 유형으로 구분될 

수 있다.
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우선, 음악 교사 행위주체성에 영향을 미치는 요인으로 ‘개인적 요인’을 강조한 연구는 

교사 개인의 가치와 신념이 음악 교사 행위주체성에 영향을 주는 중요한 요인으로 보고, 

예비교사교육을 통해 비판적 사고와 성찰, 공감, 형평성, 문화적 대응성, 다양성 등에 

대한 교육이 이루어져야 한다고 보았다(Tucker & Powell, 2021). 더불어, 이 연구에서는 

음악교육에 대한 전문적 지식과 기술뿐만 아니라 학생들에 따라 유연하게 대응할 수 

있는 능력이 교사 행위주체성의 발현을 이끄는 것으로 나타났다.

다음으로, 음악 교사 행위주체성에 영향을 미치는 요인으로 ‘맥락적 요인’을 강조한 

연구들은 음악 교사를 둘러싼 학교의 구조적 환경이나 사회적 관계에 초점을 두고 있었

다. 예를 들어, Powell(2019)의 연구에서는 미국의 공립학교구조와 음악 교사 행위주체성 

간의 관계를 탐색한 결과, 음악 교사가 근무하는 학교의 경쟁 문화나 계층 구조가 음악 

교사의 행위주체성을 제한하는 것으로 드러났다. Bjørnevoll(2023)의 연구에서는 교생 실

습 기간 동안 멘토 교사의 기대와 요구, 동료들과의 관계 등이 예비 음악교사의 행위주체

성을 촉진 혹은 제한하는 것으로 나타났다. 

마지막으로, 음악 교사 행위주체성에 영향을 미치는 요인으로 ‘개인적 요인’과 ‘맥락적 

요인’을 모두 강조한 연구들은 양자 간의 상호작용에 관심을 가지고 각 요인들이 서로 

어떻게 영향을 주고받는지를 탐색하였다. 가령, Espeland, Kvile와 Holdhus(2021)의 연구에

서는 교사의 경험이나 신념과 같은 개인적 요인뿐만 아니라 학교 구성원들과의 관계, 

학교조직, 물리적 환경과 같은 구조적, 문화적 요인들이 상호작용하면서 음악 교사 행위

주체성에 영향을 주는 것으로 나타났다. Nápoles, Kelley와 Rinn(2022)의 연구에서는 무력

감, 열악한 행정 및 행정 처리의 불명확성, 과다한 업무량, 공동체의 부재 등의 요인들이 

교사 행위주체성을 제한하는 것으로 나타났다.

이러한 연구들은 음악 교사의 가치와 신념, 경험 등과 같은 개인적 요인뿐만 아니라 

멘토 교사 및 동료들과의 관계, 학교 문화, 물리적 환경, 행정적 지원 등과 같은 음악 

교사를 둘러싼 구조적, 문화적, 물리적 조건의 맥락적 요인에도 관심을 두고 음악 교사들

의 실천에 영향을 미치는 다양한 요인들을 탐색하려는 경향을 보인다.

2. 연구맥락

2012년부터 2023년 5월까지 국외 학술지에 게재된 음악 교사 행위주체성에 관한 연구

들이 이루어지는 맥락은 다음의 세 가지로 구분될 수 있었다. 빈도가 높은 것부터 제시해

보면, ‘교사 학습(45%)’, ‘교육 개혁(40%)’, ‘공연 혹은 대회 준비(15%)’ 순이었다. 각 연구

맥락에 따른 연도별 분포는 <Table 3>과 같다. 
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Year

Context
2012

2013

~2015
2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

~May,

2023
N(%)

Teacher learning 2 2 3 1 1 9(45)

Education reform 2 1 1 3 1 8(40)

Performance or 

contest preparation
1 1 1 3(15)

Total 2 0 1 1 0 3 5 3 3 2 20(100)

<Table 3> Research trends by context

<Table 3>에서 볼 수 있듯이, 지난 10여년 간 국외 학술지에 게재된 음악 교사 행위주체

성에 관한 논문들을 연구맥락 측면에서 살펴보면, 다음의 특징을 발견할 수 있다. 가장 

먼저 눈에 띄는 것은 ‘교사 학습’과 ‘교육 개혁’의 맥락에서 수행된 연구들이 전체 논문의 

85%에 이를 정도로 압도적인 비중을 차지하고 있다는 점이다. 이들 연구는 교사교육과 

관련하여 교사 행위주체성의 개발 방안을 탐색하거나 새로운 개혁 정책에 대한 교사의 

실천에 주목하는 경향을 보였다. 또 다른 특징은, 다른 교과와 구별되는 음악 교과의 

고유한 특성이 반영된 연구들이 이루어지고 있다는 점이다. 특히 ‘공연 혹은 대회 준비’

의 범주에 해당하는 연구들은 음악 교사의 업무와 관련하여 학교 안팎의 다양한 공연이

나 대회를 준비하는 상황적 맥락에서 수행된 연구들이 이에 해당한다. 마지막으로, 연구

가 이루어지고 있는 맥락은 연구마다 상이하지만 교사들을 능동적인 행위 주체로 보고 

사회 구조와의 관계 속에서 그들의 실천을 이해하고자 했다는 점에서 공통된 특징을 

지닌다. 특히 주어진 상황에 따라 유연하게 대응하며 주체적으로 실천하는 음악 교사들

의 행위에 초점을 두고 있었다. 각 하위 범주에 따른 세부적인 연구 경향은 다음과 같다.

1) 교사 학습

‘교사 학습’의 맥락에서 수행된 연구들은 2019년부터 2023년 5월까지 한해도 빠지지 

않고 지속적으로 이루어지고 있는 것으로 나타났다. 이 범주에 속한 연구들은 주로 교사 

전문성과 관련하여 교사교육 측면에서 논의한 것들로, 특정한 상황적 맥락에서의 교사 

실천에 주목한 다른 하위범주들과 달리, 현재 이루어지고 있는 교사 학습의 지형을 헤아

리고 음악 교사들의 행위주체성을 개발하기 위한 방안을 탐색하는 데에 초점을 두고 

있었다. 

이들 연구에서 공통적으로 발견되는 점은 음악 교사 학습에서 비판적 성찰을 강조하

고 있다는 것이다. 예를 들어, Tucker(2020)의 연구에서는 학교 음악교육에 대한 비판적 

성찰이 음악 교사들로 하여금 기존의 교수 관행에서 벗어나 자신의 수업 실천에 변화를 
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가져오는 데에 주요 요인으로 작용한다고 밝혔다. 특히 비판적 성찰을 장려하기 위한 

학습 방안으로 과거의 교사 개인적 경험과 교사로서의 직업적 경험에 대해 이야기해보는 

반성적 스토리텔링을 제안하였다. Espeland, Kvile와 Holdhus(2021)의 연구에서는 교직 경

험이 풍부한 다른 교사의 수업을 지속적으로 관찰함으로써 자신의 수업을 성찰할 수 

있는 기회를 제공해야 한다고 보았다. Tucker와 Powell(2021)의 연구에서도 예비교사를 

위한 가치교육의 일환으로 비판적 사고를 강조하면서 이러한 사고를 길러줄 수 있는 

교육이 체계적으로 이루어질 필요가 있다고 언급하였다.

또 다른 한 가지는, 이 연구들은 음악 교사 학습에서 음악 교사를 둘러싼 관계적 자원

에 주목하고 있다는 점이다. Bjørnevoll(2023)의 연구에서는 멘토 교사나 동료와 같은 사회

적 관계가 예비교사의 행위주체성에 영향을 주는 주요 요인으로 작동하고 있었다. Hogle

과 Bramble(2020)의 연구에서는 교수자와의 소통과 협력이 예비교사의 행위주체성을 강

화하는 데에 긍정적인 영향을 미치는 것으로 드러났다. 

이러한 연구결과들은 교사 행위주체성이 오롯이 개인의 역량이 발현되어 나타나는 것이 

아니라 특정한 맥락에서 ‘발현’ 또는 ‘성취’되는 것이라는 교사 행위주체성에 대한 선행

연구들(Priestley, Biesta, & Robinson, 2015; So & Choi, 2018)과 일맥상통하는 것이라 볼 

수 있다. 더불어 이 연구들은 교사 행위주체성의 발현 또는 성취를 촉진하기 위한 방안으

로 교사들 간의 협력적 탐구를 통한 지속적인 교사 학습의 중요성을 역설하기도 하였다.

2) 교육 개혁

‘교육 개혁’의 맥락에서 수행된 연구들은 새로운 교육과정이나 교육 정책을 실행해야 

하는 상황에서 드러나는 음악 교사들의 행동에 관심을 둔 것으로, 기존의 교수 관행에서 

벗어나 자신이 처한 상황에 맞게 새로운 정책 개혁을 수용하려는 음악 교사들의 실천을 

탐색한 연구들이 주를 이루었다. 

이러한 연구들은 기존의 서유럽 전통의 클래식 음악 위주의 학교 음악교육에 도전하

여 그간 소외되어왔던 학생들을 참여시키기 위한 통합적인 음악교육의 구현을 위해 고군

분투하는 음악 교사들의 실천 과정을 드러내려는 경향을 보인다. 가령, Barrett(2020)의 

연구는 더 많은 학생들을 음악 수업에 참여시키기 위해 학생들의 흥미와 관심을 반영한 

새로운 과목을 학교 교육과정에 편성, 운영하는 과정에서 나타나는 음악 교사의 주체적

이고 능동적인 실천의 모습을 탐색하였다. Laes와 Schmidt(2016)의 연구는 핀란드의 통합

음악교육정책과 관련하여 포용을 강조하는 정책적 요구에 대해 음악 교사들이 어떻게 

행동하는지 살펴보고, 교사들의 정책 실행 과정에서 영향을 미치는 거시적, 미시적 수준

의 요인들에 대해 집중적으로 탐구하였다.
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이들 범주에 속한 연구들에서 나타나는 또 다른 특징은, 주어진 교육과정을 그대로 

따르는 수동적 실행가가 아니라 교육과정을 적극적으로 변형, 재구성하는 해석적 실천가

로서 교사의 역할에 주목하고 있다는 점이다. 이를테면, Chadwick(2012)의 연구에서는 

음악 교사들이 국가 교육과정을 그대로 수용하는 것이 아니라 교사 개인의 지식과 경험, 

교실 환경, 학생들의 선호와 관심 등을 고려하여 교사 나름의 해석과 판단에 따라 실천하

는 것으로 나타났다. 이와 유사하게, Stavrou와 O'Connell(2022)의 연구에서도 음악 교사들

이 주어진 교육과정에 그대로 순응하기보다는 교사 개인의 철학이나 지식, 경험 등에 

따라 다양한 실천 양상을 보이고 있었다. 

흥미로운 점은 교육 개혁을 실행하는 과정에서 외부의 요구에 대한 순응뿐만 아니라 

타협, 저항 등과 같은 교사 행위주체성이 발현되기도 하는데, 때로는 교사들의 저항이 

보다 나은 교육적 행동을 위한 발판을 제공하면서 새로운 변화를 이끄는 원동력으로 

작용하기도 한다는 것이다. 이는 교육 개혁에 잘 따르기 위한 교사의 역량 내지는 전문성 

개발을 우선적인 과제로 여겨왔던 기존의 교육과정 실행에 관한 논의들과 구별되는 것이

라 볼 수 있다. 

3) 공연 혹은 대회 준비

‘공연 혹은 대회 준비’의 맥락에서 수행된 연구들은 ‘교사 학습’이나 ‘교육 개혁’ 맥락

에서 이루어진 연구에 비해 많은 비중을 차지하지는 않았지만, 공연 혹은 대회를 준비하

는 상황에서 나타나는 음악 교사들의 행동에 주목한 것으로, 다양한 요인들과의 역동적 

상호작용을 통한 음악 교사의 실천 양상을 드러내려는 경향을 보인다. 

예컨대, Tucker(2023)의 연구는 고부담 환경에서 밴드 공연을 준비하는 음악 교사들의 

실천을 탐색함으로써, 음악 교사 행위주체성의 다양한 발현 양상과 영향 요인을 살펴보

았다. 이 연구에서 음악 교사들은 덜 도전적이거나 부적절한 프로그램을 사용하거나, 

교육과정을 축소하기도 하며, 일부 학생들을 배제하거나 과도한 시간을 할애하기도 하였

다. 이러한 음악 교사들의 다양한 실천에는 재정적, 지리적 조건과 같은 맥락적 요인과 

교사의 가치와 신념과 같은 개인적 요인이 영향을 주는 것으로 드러났다. 또한 Powell 

(2019)의 연구는 음악 교사들이 기악 앙상블 대회를 준비하는 과정에서 미국의 공립학교

구조가 교사 행위주체성에 미치는 영향을 탐색한 것으로, 이 연구에서는 음악 교사를 

둘러싼 경쟁 문화와 계층 구조가 음악 교사들의 행위주체성에 중요한 영향을 미치는 

것으로 나타났다. 이 연구는 표준화된 음악교육을 강요하는 구조적 제약에서 벗어나기 

위해 기존의 교수 관행에 대한 성찰의 경험과 비판적 지식의 필요성을 강조하기도 하였

다. Nápoles, Kelley와 Rinn(2022)의 연구에서는 경쟁적인 환경 속에서 근무하는 합창 교사
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들의 소진과 교사 행위주체성의 관계에 대해 살펴보면서 교사 행위주체성이 교사 소진에 

주요 요인으로 작동하고 있다고 보고 교사 행위주체성에 영향을 주는 다양한 요인들을 

탐색하였다.

실제 학교 현장에 있는 많은 음악 교사들이 정규 수업 외에도 교내외 음악회나 학교 

축제, 동아리 발표회, 합창대회 등과 같은 다양한 공연이나 대회 준비 업무를 수행하고 

있다는 점을 고려했을 때, ‘공연 혹은 대회 준비’의 맥락에서 수행된 연구들은 음악 교사

에게 주어진 ‘음악교육의 실제 영역’(Tucker, 2020)과 관련된 중요한 연구들이라고 볼 수 

있다. 더불어, 이 연구들은 제약적인 구조적 조건 속에서 음악 교사들이 어떻게 대응하는

지를 살펴봄으로써 음악 교사들의 실천을 심층적으로 이해하고자 하였다. 

3. 연구방법 

2012년부터 2023년 5월까지 국외 학술지에 게재된 음악 교사 행위주체성에 관한 논문

들이 활용한 연구방법은 다음의 세 가지로 나뉠 수 있었다. 이들 연구들을 분석한 결과, 

‘질적연구(70%)’, ‘문헌연구(25%)’, ‘양적연구(5%)’ 순으로 나타났다. 각 연구방법에 따른 

연도별 분포는 <Table 4>와 같다.

Year

Method
2012

2013

~2015
2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

~May,

2023
N(%)

Qualitative 

research
1 1 1 2 4 2 1 2 14(70)

Documentary 

research
1 1 1 1 1 5(25)

Quantitative 

research
1 1(5)

Total 2 0 1 1 0 3 5 3 3 2 20(100)

<Table 4> Research trends by method

 

1) 질적연구 

<Table 4>에서 드러난 바와 같이, 지난 10여년 간 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 

연구들은 ‘질적연구’ 방법을 활용한 연구가 분석 대상 논문의 절반 이상을 차지할 정도로 

상당한 비중을 보이는 것으로 나타났다. 가장 활용도가 높은 ‘질적연구’ 방법을 활용한 

논문들을 세부 연구방법으로 구분하면 <Table 5>와 같다. 
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Qualitative method Number of papers Percentage(%)

Case study 10 71.43

Action research 2 14.29

Content analysis 1 7.14

Ethnography 1 7.14

Total 14 100

<Table 5> Number of papers in qualitative method

 

<Table 5>에 따르면, 질적연구는 ‘사례연구(71.43%),’ ‘실행연구(14.29%)’, ‘내용분석

(7.14%)’과 ‘문화기술지(7.14%)’의 순으로 활용되는 것으로 나타났다. ‘사례연구’ 방법은 

질적연구 가운데 활용도가 높은 편으로, 총 10편의 논문이 이에 해당한다. 이들 범주에 

속한 연구들은 관찰이나 개별 면담에 의존하여 자료를 수집하는 경우가 주를 이루었으

나, FGI(Focus Group Interview)를 활용한 경우도 있었다.

‘사례연구’를 활용한 연구들은 다시 단일사례연구와 다중사례연구로 구분될 수 있다. 

단일사례연구는 한 명의 교사를 대상으로 교사 행위주체성이 발현되는 과정을 시간의 

흐름에 따라 구체적이고 심도 있게 탐구하는 반면, 다중사례연구는 교사 행위주체성의 

다양한 발현 양상에 주목하여 사례 간 분석을 통해 교사 실천의 차이를 밝히는 데에 

중점을 두는 경향이 있었다. 예컨대, Barrett(2020)의 연구는 고등학교 합창 교사가 학교 

교육과정으로 새로운 교과목을 제안하여 승인을 얻기까지 동료들의 합의를 얻어내고 

학교 안팎의 이해관계자들을 설득하며 지역 의제에 맞게 조정하는 일련의 과정에서 드러

나는 합창 교사의 전략적이고 능동적인 실천의 모습을 구체적으로 드러냈다. 이와 달리, 

Espeland, Kvile와 Holdhus(2021)의 연구는 서로 다른 경력을 가진 8명의 음악 교사들을 

대상으로, 동일한 상황에 놓인 음악 교사들이 교사 개인의 신념과 철학, 전문적 경험과 

같은 개인적 요인과 교사를 둘러싼 구조적, 문화적 요인과의 상호작용을 통해 어떻게 

실천하는지에 관심을 두고 음악 교사마다 상이하게 나타나는 서로 다른 실천의 모습을 

보여준다. 한편, Bjørnevoll(2023)의 연구는 FGI를 주요 연구방법으로 사용하였으며 교육

실습에 참여한 4명의 예비교사들을 대상으로 집단 면담을 실시하여 음악적 활동의 선택

에 있어 교사들의 실천을 탐구하였다. 이 연구에서는 총 3회에 걸쳐 반구조화된 면담을 

실시하고, 추가적으로 수업 관찰과 성찰 노트 등에서 수집된 자료를 토대로 예비교사들

의 행위주체성의 발현을 촉진하거나 제한하는 요인들을 도출하였다.

다음으로, ‘실행연구’ 방법을 활용한 연구들은 계획-실행-관찰-반성의 순환적 과정을 

통해 현장의 문제를 개선하기 위한 것으로, 분석 대상 논문 20편 가운데 2편이 이에 해당

한다(Chadwick, 2017; Onsrud, Fredriksen, Rinholm, & Lindgren, 2022). 이들 범주에 포함된 
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연구들은 실행가인 교사가 연구자가 되어 연구에 직접 가담하는 참여적 실행연구의 방법

을 통해 연구의 전 과정에서 연구자의 역할과 위치와 관련하여 구체적으로 서술했다는 

점이 특징적이다. 

더불어, 큰 비중을 차지하지는 않았지만 ‘내용분석’이나 ‘문화기술지’를 활용한 연구들

도 있었다. 예비교사교육을 위한 대학원 수업의 작문 과제에서 예비교사들이 사용한 어

휘를 분석하여 그들의 행위주체성을 탐색한 연구(Rathgeber & Mantie, 2019), 교사 교육자

와 대학원 석사과정인 예비교사가 성찰적 대화 및 소통을 위해 ‘duoethnography’라고 불리

는 공동문화기술지를 활용한 연구(Hogle & Brumble, 2020)가 이에 해당한다. 특히 Hogle과 

Brumble(2020)의 연구는 예비교사의 과거 경험이 가르치는 일과 관련한 다양한 교육적 

결정에 있어 어떠한 영향을 주는지를 분석한 것으로, 협력적 대화 방식을 통해 자신의 

경험을 회상하고 성찰함으로써 더 나은 실천 방안을 모색하는 과정을 탐색하였다.

2) 문헌연구 

질적연구 다음으로 많은 비중을 차지했던 ‘문헌연구’ 방법을 사용한 논문은 총 5편으

로, 이 연구방법은 2019년 이후 꾸준하게 활용되고 있는 것으로 나타났다. 이들 범주에 

속한 연구들은 음악 교사 행위주체성의 개념적 의미를 검토하거나, 교사교육과 관련하여 

교사 행위주체성의 지원 방안을 이론적으로 모색한 연구들이 주를 이루었다.

우선, 음악 교사 행위주체성의 개념적 의미를 검토한 연구는 Spruce, Marie Stanley와 

Li(2021)의 연구가 대표적이다. 이 연구에서는 교사 자율성, 교사 행위주체성, 교사 전문

성의 개념을 검토한 후에, Priestley, Biesta와 Robinson(2015)의 생태학적 관점에 기반하여 

교사 행위주체성에 대한 사회문화적 이해의 필요성을 제기하였다. 더불어, 교사 행위주

체성을 교사가 처한 상황 속에서 자율적으로 실천하는 것으로 보고 교사를 둘러싼 다양

한 맥락과 교사 개인이 사용할 수 있는 자원, 능력 등을 총체적으로 고려해야 한다고 

보았다. 

다음으로, 음악 교사 행위주체성을 지원할 수 있는 방안을 이론적으로 모색한 연구들

은 예비교사들의 행위주체성에 대한 이해를 바탕으로 행위주체성의 개발을 지원하기 

위한 프레임워크를 제안한 연구(Tucker, 2020), 교육과정 개발자로서 음악 교사의 역할을 

강조하고 교육과정의 실행에 있어 음악 교사에게 요구되는 이론적, 실제적 역량을 탐색

한 연구(Stavrou & O'Connell, 2022), 음악 교사들이 정책 개발 및 실행에 적극적으로 참여

하도록 하기 위한 음악교육협회의 역할과 기능을 모색한 연구(Shieh, 2012), 북유럽 국가

의 음악 교사 전문성을 위한 조건을 탐색하기 위해 회복탄력성, 행위주체성, 신자유주의 

간의 관계를 검토하고 전문적 행위주체성을 지원하기 위한 방안으로 활동가 접근(activist 
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approach)을 강조한 연구(Karlens, 2019)가 있었다. 특히 Shieh(2012)의 연구에서는 미국의 

음악교육협회인 NAfME가 음악 교사들에게 교육과정에 대한 협력적이고 비판적인 탐구

를 가능하게 하는 변혁적 공간이 될 수 있다고 보고, NAfME의 비전 문서나 전략계획서 

등의 문서를 수집, 분석하여 교육 개혁의 변화에 대응하기 위한 음악교육협회의 가능성

을 제시하였다. 

3) 양적연구

음악 교사 행위주체성에 관한 국외 논문들 가운데 가장 적은 비중을 차지하는 연구방

법은 ‘양적연구’ 방법인 것으로 나타났다. 이에 해당하는 연구는 음악 교사 151명을 대상

으로 설문조사를 실시하여 음악 교사의 소진에 영향을 미치는 요인을 파악한 것으로, 

교사 행위주체성이 교사 소진에 영향을 미치는 주요 요인이 될 수 있음을 밝힌 연구

(Nápoles, Kelley, & Rinn, 2022)가 이에 해당한다. 이 연구는 음악 교사들의 행위주체성이 

교사 소진에 어떠한 영향을 주는지를 탐색함으로써 교사 소진과 교사 행위주체성 간의 

관계를 밝히고 음악 교사 행위주체성에 영향을 주는 다양한 요인들을 도출하고자 하였

다. 또한 이 연구에서는 음악 교사 행위주체성에 영향을 주는 요인으로 사회적, 구조적 

요인에 관심을 두고, 교육과정을 비롯하여 학교 정책에 관한 중요한 의사결정에서 음악 

교사들이 적극적으로 참여할 수 있도록 정책적 기반을 마련할 필요가 있음을 강조하였

다. 이처럼 음악 교사 행위주체성에 관한 연구들에서 ‘양적연구’ 방법이 적게 활용된 까

닭은 교사 행위주체성 개념이 특정한 맥락에 놓인 교사가 구체적인 상황 속에서 발현되

는 것으로 이해되면서, 교사 행위주체성이라는 하나의 현상에 대한 원리나 결과에 초점

을 두는 ‘양적연구’보다는 현상에 대한 이해를 목적으로 하는 ‘질적연구’의 방법이 더 

자주 사용되었기 때문이다. 특히 교사 행위주체성이 고정된 것이 아니라 지속적으로 변

하는 유동적인 특성을 지닌다는 점, 교사마다 다양하게 나타나기에 일반화시키기 어렵다

는 점, 교사 행위주체성에 영향을 미치는 다양한 변수들을 통제하기 어렵다는 점 등에서 

‘양적연구’보다는 ‘질적연구’ 방법이 더 많이 활용되고 있는 것으로 보인다.

Ⅴ. 교육과정 실천 연구에 주는 함의

음악 교사 행위주체성 관련 국외 연구들을 연구주제, 연구맥락, 연구방법 측면에서 

분석한 결과를 토대로, 국내 음악교육 분야의 교육과정 실천 연구에 주는 함의를 구체적

으로 제시하면 다음과 같다. 
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첫째, 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구들의 주제는 ‘음악 교사 행위주체성의 

발현 양상’과 ‘음악 교사 행위주체성의 지원 방안’을 다룬 연구들이 많은 것으로 나타났

다. 이러한 분석 결과는 국내 음악교육 분야의 교육과정 실천 연구에서도 음악 교사들이 

교육과정을 ‘어떻게’ 실천하는지를 탐색하는 연구가 이루어질 필요가 있음을 보여준다. 

즉 다양한 상황적 맥락 속에서 드러나는 교사의 능동적인 행위에 중점을 두고, 교사 행위

주체성 측면에서 음악 교사의 다면적이고 복잡한 실천을 이해하기 위한 연구가 필요하

다. 이러한 연구는 교육과정을 ‘얼마나’ 실행하고 있는지에 중점을 둔 기존 연구들과 구별

되는 것으로, 교사가 처한 특정한 맥락 속에서 성취되는 하나의 현상으로 교사 행위주체

성을 이해하려는 교사 행위주체성에 대한 선행연구들(Jenkins, 2020; Priestley, Biesta, & 

Robinson, 2015; So & Choi, 2020)과 그 맥을 함께 한다고 볼 수 있다. 더불어, 교사 개인적 

요인뿐만 아니라 맥락적 요인이 음악 교사 행위주체성에 영향을 줄 수 있음을 인식하고, 

교육과정 실천에 있어 음악 교사 행위주체성의 발현을 촉진하는 다양한 지원 방안을 

모색하는 연구의 필요성이 제기된다. 

둘째, 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구들의 맥락은 ‘교사 학습’과 ‘교육 개혁’의 

상황에서 수행된 연구들이 많은 것으로 나타났다. 이러한 분석 결과는 다음의 두 가지 

함의를 제공한다. 우선, 음악 교사들이 새로운 변화에 직면했을 때, 즉 급변하는 교육 

환경이나 기존과 다른 외부의 요구에 대해 어떠한 교육적 판단이나 결정을 내려야 하는 

상황에서 이루어지는 음악 교사들의 실천에 주목하는 연구의 필요성이 제기된다. 이를테

면 국내의 교육적 상황에 비추어보면 역량 기반 교육과정과 같은 국가 수준 교육과정 

개정이나 고교학점제, 자유학기제 등의 새로운 교육 정책을 음악 교사들이 어떻게 실천

하고 있는지를 교사 행위주체성 측면에서 탐색하는 경험적 연구에 적용해볼 수 있다. 

또 다른 함의는, 교사 전문성과 관련하여 교사교육 측면에서 교사 행위주체성에 기반한 

연구가 이루어질 필요가 있다. 앞서 살펴본 바와 같이, 음악 교사 행위주체성에 관한 

일부 연구들(Abril & Gault, 2020; Hogle & Bramble, 2020; Shieh, 2012)에 따르면, 교사모임, 

경력 교사와의 멘토링, 동료 교사와의 협력 등이 교사 행위주체성의 발현을 촉진함으로

써 교사 전문성 신장으로 이어질 수 있는 것으로 나타났다. 이는 교사학습공동체와 같이 

교사들의 협력적 탐구를 가능하게 하는 관계적 자원이 음악 교사들의 교육과정 실천에 

영향을 미칠 수 있음을 보여주는 것으로, 음악 교사들이 맺고 있는 사회적 관계에 주목하

여 그들의 교육과정 실천을 폭넓게 이해하려는 연구가 필요함을 시사한다. 또한 교사 

학습에 있어 음악 교사들의 비판적 성찰이 교사 행위주체성에 중요한 영향을 줄 수 있다

는 점을 인식하고, 음악 교사들이 자신의 수업 실천을 성찰하는 과정을 집중적으로 탐색

하는 연구가 이루어질 필요가 있다. 

셋째, 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구들의 방법은 ‘질적연구’ 방법을 가장 
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많이 활용하는 것으로 나타났다. 이러한 분석 결과는 교사 행위주체성 개념이 다양한 

요인들과의 역동적 상호작용을 통해 드러나는 교사들의 실천에 초점을 두기 때문에, 이러

한 교사들의 실천을 이해하기 위해 현상에 대한 심도 있고 풍부한 탐구를 강조하는 ‘질적

연구’가 주를 이루고 있는 것으로 보인다. 특히 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구

들에서는 ‘질적연구’ 방법 가운데 ’사례연구’ 방법을 사용하는 비중이 높은 것으로 나타

났다. ‘사례연구’ 방법은 음악 교사의 실천을 하나의 사례로 삼아 교사 행위주체성이 발

현되는 과정을 집중적으로 탐색하거나, 여러 사례들의 공통점과 차이점을 분석하여 음악 

교사 행위주체성이 어떻게, 왜 발현되는지를 파악하는 데에 유용한 것으로 드러났다. 이는 

국내 음악 교사의 교육과정 실천 연구에 있어서 관찰이나 심층 면담을 통해 교사의 실천 

양상을 구체적으로 드러내는 ‘사례연구’가 이루어질 필요가 있음을 나타낸다. 이외에도 

교사가 직접 연구에 참여하는 ‘실행연구’ 방법이나 실제 특수한 교육 현장에 깊숙이 들어

가 교사들의 경험을 깊이 있게 탐색하는 ‘문화기술지’ 방법도 활용될 수 있다. 이처럼 국내 

음악교육 분야의 교육과정 실천 연구에서도 기존의 설문조사 위주의 편향된 연구방법에

서 벗어나 연구방법을 다각화하여 음악 교사들의 교육과정 실천을 탐구할 필요가 있다. 

더불어, 음악 교사 행위주체성의 개념이 아직 명확하게 정립되어 있지 않기에 음악 교사 

행위주체성의 의미나 중요성을 이론적으로 탐색하는 문헌 연구의 필요성도 제기된다.

Ⅵ. 결론 및 제언

본 연구는 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구 동향을 고찰하여 국내 음악교육 

분야의 교육과정 실천 연구에 함의를 제공하고자, 2012년부터 2023년까지 5월까지 국외 

학술지에서 게재된 음악 교사 행위주체성에 관한 20편의 논문들을 대상으로 어떠한 주제

를 가지고, 어떠한 맥락에서, 어떠한 방법으로 연구가 이루어지고 있는지를 분석하였다. 

분석 결과에 따르면, 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구는 연구주제, 연구맥락, 

연구방법 측면에서 다양한 시도들이 이루어지고 있는 것으로 나타났다. 특히 2019년 이

후 음악 교사 행위주체성 관련 연구가 증가하는 추세이며 음악교육의 여러 분야와 관련

지어 다양한 내용의 연구들이 수행되고 있었다. 이러한 분석 결과는 국내 음악교육 분야

의 교육과정 실천 연구에서 교사 행위주체성에 대한 논의의 필요와, 교사 행위주체성에 

기반하여 음악 교사들의 교육과정 실천을 심층적으로 탐색하는 연구가 이루어질 필요가 

있음을 나타낸다. 특히 사회적 맥락 속에서 이루어지는 음악 교사의 다면적이고 복잡한 

실천을 살펴보는 연구, 음악 교사의 능동적, 창의적, 변혁적 실천을 지원하기 위한 방안을 

탐색하는 연구, 음악 교사 행위주체성에 영향을 주는 다양한 개인적, 맥락적 요인을 밝히
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는 연구, 교사 학습 맥락에서 음악 교사 행위주체성의 개발 방안을 모색하는 연구, 교육 

개혁에 대한 음악 교사들의 실천 과정을 나타내는 연구, 다양한 연구방법을 통해 음악 

교사의 실천 양상을 드러내는 연구 등과 같이 교사 행위주체성 관점에서 음악 교사의 

실천을 이해하기 위한 연구가 수행될 필요가 있다.

이상의 내용을 종합해보면, 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구들은 음악 교사를 

주어진 교육과정을 그대로 따르는 수동적 존재가 아니라 자율적 판단에 따라 능동적으로 

실천하는 주체적인 행위자로 교사의 역할을 새롭게 인식하려는 경향을 보인다. 특히 교

사가 처한 다양한 맥락 속에서 음악 교사들이 어떻게 행위하는지와 관련하여 교사들의 

다양한 실천을 이해하려는 연구의 흐름을 발견할 수 있으며, 교사를 둘러싼 사회적 맥락

에 초점을 두고 있다는 점에서 기존의 국내 음악교육 분야의 교육과정 실행 연구들과는 

다른 흐름을 보여준다. 이러한 경향은 교사 전문성을 학교 안팎의 자원들과의 상호작용

을 통해 이루어지는 지속적인 과정으로 이해하려는 교사 전문성에 대한 최근 논의와도 

일치하는 것이라고 볼 수 있다. 

본 연구는 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구 동향을 고찰함으로써, 교사 개인의 

역량 측면에서 교육과정 실행을 논의해왔던 기존의 경향을 넘어서고자 수행되었다. 앞서 

살펴본 바와 같이, 교사 행위주체성은 교사 개인적 요인뿐만 아니라 맥락적 요인 간의 

상호작용 속에서 발현되는 것으로 교사 실천의 다양성과 복잡성을 총체적으로 이해하는 

데에 유용하게 활용될 수 있다. 따라서 국가 수준의 교육과정 개혁이 실질적인 학교 현장

의 변화를 가져오기 위해서는 교사의 역량에 한정하여 논의하던 기존의 연구 방식에서 

벗어나 교사 행위주체성에 기반하여 교사들의 실천을 보다 심도 있게 이해할 필요가 

있다. 다만, 교사 행위주체성이 자신이 속한 맥락적 상황에서 발현되는 만큼 ‘지금 여기’

라는 국내의 교육적 맥락을 고려하여 음악 교사들이 교육적 변화와 외부의 요구에 대해 

어떻게 실천하는지를 파악해야 한다.

이러한 점에 비추어볼 때, 이 연구는 음악 교사 행위주체성에 관한 국외 연구 동향을 

고찰하여 국내 음악 교사 행위주체성 연구의 방향을 제시해주었다는 점에서 의의가 있

다. 더욱이, 2022 개정 교육과정의 시행을 앞두고 있는 현 시점에서 새로운 교육 개혁에 

음악 교사들이 어떻게 대응하고 실천하는지를 살펴볼 수 있는 이론적 틀로서 교사 행위

주체성의 적용 가능성을 탐색하고, 교사들의 실천에 대한 논의를 더욱 풍성하게 하기 

위한 기초 자료를 제공했다는 점에서 의미가 있다. 추후 교사 행위주체성을 렌즈로 하여 

국내 음악교육의 여러 분야에서 음악 교사들의 실천을 이해하기 위한 다양한 연구들이 

수행되길 기대한다.
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